Till rikets Overbefilhavare, General Sverker Goéranson.

Vordade General (handskrivet)

Hogsta Domstolen skall inom snar framtid avgdra om den for spioneri domde Bertil Stroberg skall fa
resning. Mycket talar for att si kommer att ske. Sirskilt omstiindigheterna att SAPO mérkat for
Stroberg helt avgorande fakta viager tungt. Detta brott, undanhallande av for den atalade viktig
information ir ett brott enligt Sveriges rikes lag, har Forsvarsmakten vetat om sedan 1984
men hallit lika tyst som SAPO.

Som nuvarande Overbefilhavare dr Du personligen inte ansvarig for hur Forsvarsmakten tidigare
hanterat fallet Bertil Stroberg. Som chef for en myndighet, som kan ha medverkat till att en oskyldig
manniskas liv slagits i spillror har Du dock ett ansvar. Du ar ocksa ansvarig for hur din personal idag
uttalar sig och agerar i fallet. Jag tinker da nirmast pa din chefsjurist Ryding-Berg och hans
mindre lyckade framtridande i TV 4.

Det mesta pekar pa att det aldrig funnits ett spionfall. Det s& kallade ambassadbrevet, som aklagaren
forgdves sokt binda till Bertil Stroberg, har sannolikt producerats av polackerna sjélva. Substansen i
brevet maste ha varit kind av WP och informationen fanns dessutom tillgdnglig i system utanfor
Forsvarsmaktens kontroll.

Hade det varit "nyheter” skulle ju ingen underrittelsetjanst 1 viarlden hanterat informationen pa det
sdtt som nu skedde.

Med “néstan” facit 1 hand stir vi infor en rattsskandal. I detta skede anser jag att Forsvarsmakten
maste medverka till att lagga alla kort pa bordet. Nuvarande ledning kan inte ra for att divarande
Fst/Sik med dess chef Lennart Borg tillsammans med SAPO lyckades med konststycket att lura i
stort sitt hela den divarande forsvarsledningen. Det dr dock nuvarande chefer och inga andra
som kan ritta till lite av de misstag Forsvarsmakten tidigare begatt.

Att gomma sanningen bakom hemligstamplar, som i detta léige enbart kan ha till uppgift att
skydda myndigheter och den personal som hanterat drendet ir inte att ta ansvar.

Jag vidjar till Din rattskdnsla och empati och onskar att din sdkerhetstjdnst lagger alla kort pé bordet.
Det skulle kunna minska de eventuella betidnkligheter som kan finnas bland HD ledamdéter infor det
beslut de snart skall fatta.

Stockholm 2010-11- 23

Vordsamt

Kjell Hogkil

(svar fran OB nedan)
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Jag har tagit del av Dina synpunkter pd Férsvarsmaktens och de tidigare
militira myndigheternas hantering av érendet rérande Bertil Stréberg.

Stockholm 2010-12-15
Hbr nr 123/10

Det ankommer inte pa mig som chef for Férsvarsmakten att granska och
eventuellt ifragasitta domar som har meddelats av vara domstolar och som inte
direkt rér myndigheten. Skulle det ddremeot visa sig att en handldaggning av ett
arende inom Férsvarsmakten, eller dess organisatoriska féregangare, har varit
felaktig ar det min plikt att verka for att saddana brister sa langt méjligt kan
repareras. Detta giller i synnerhet nér det rér en enskilds ratt.

Det har emellertid inte kommit nagra omstindigheter till min kdnnedom som
gor att jag nu har anledning att verka for att pa naget sitt justera tidigare
handldggning inom det militdra férsvaret i det aktuella drendet. Jag vill dven
understryka for Dig att jag inte delar Din uppfattning att en av mina nuvarande
medarbetare har farit med osanning i saken.

Jag konstaterar avslutningsvis att det fér narvarande pagar ett resningsirende i
Hogsta domstolen, vilket medfor att jag avvaktar domstolens atgirder innan
Jag fattar nagot ytterligare beslut i detta drende.
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Sverker Géranson
General

(Kommentarer till OB nedan)



Till Overbefilhavaren, General Sverker Goranson

Jag tackar for Ditt svar (handbrev nr 123/10) och vill Iamna nagra synpunkter som stdodjer mina
tidigare uppgifter.

Innan jag gar in pa dessa maste jag kommentera den allmdnna instdllning som Du och
Forsvarsmakten intar i fragan. En instdllning som tyder pa att myndigheten inte dr sdrskilt
angeldgen om att sanningen skall komma fram. Det borde vara lika angeldget for FM som fér mig,
alla aktiva och pensionerade officerare samt alla 6vriga manniskor som stodjer Strobergs sak, att
sanningen kommer fram.

Du skriver till mig ”“Skulle det visa sig att en handlaggning inom Forsvarsmakten, eller dess
organisatoriska foregangare, har varit felaktig ar det min plikt att verka for att sddana brister sa
langt moijligt kan repareras. Detta galler i synnerhet nar det ror en enskilds ratt.”

Mina synpunkter nedan pekar bland annat pad att Forsvarsmaktens sakerhetstjanst har haft
information som kunnat paverka utgangen 1985 och kan objektivt paverka den rattsliga prévningen i
nartid. Jag vill hdvda att Forsvarsmakten i sitt agerande inte har handlat fritt fran klander.

Allt mitt agerande syftar till att na sanningen i Stroberg-fallet.

Underlaget har sammanstallts kronologiskt fran tillgangliga nu 6ppna handlingar rérande fallet
Stroberg och andra, olosta, fall, framst handelserna 1957 med Larsson, Sovjetunionens
informationsbyra SIB, Sdpos infiltrator dar - Savemark - samt den séarskilda, glomda och
undangomda handelsen vid Polens ambassad den 26 april 1983, da ett telefonerbjudande om
forsaljning av hemlig, svensk militér information lamnades till ddvarande militdrattachén LEWICKI.
Denne var angiven som en, av tva, adressater i de s k ambassadbrevet, som polackerna fyra dagar
tidigare pastod sig ha mottagit for att den 27 april 6verlamna detsamma till UD.

1942 - 1957
En 18-arig yngling, Katz - sedermera Savemark, greps 1942 av Statspolisen for olovlig
radioverksamhet mot Tyskland och for Sovjetunionen. Han domdes till tre ars straffarbete.
Utredare i malet var Torsten W Soderstrom vid Statspolisen. Denne foljde upp Savemarks
utveckling och anstéllningar inom oOststaterna och varvade, senast 1952, Savemark som infiltrator
med sig sjalv som ”“agent-hanterare”. Savemark infiltrerade SKP pa Kungsgatan 84 i Stockholm men
framst SIB pa Gotavagen, Lidingo, dar han anstélldes som redaktionssekreterare.

Han rapporterade iakttagelser med expresspost till Soderstrom. De umgicks dven inom familjerna. |
maj 1957 lamnades Savemarks nagra dagar tidigare skickade rapport 1003 i SIB:s brevlada. Den
skickade rapporten hade brutits av okdnd person, forsetts med ett nytt, ofrankerat, kuvert och lagts
i brevlddan. Tillsammans med rapporten fanns ett handtextat meddelande med ett erbjudande om
leverans av ytterligare information mot betalning och att poste restante - adressen Sven-Roland
Larsson Stockholm 1 skulle utnyttjas. (I Sdpos yttrande till RA 2010-01-18 anges ett avvikande
fornamn).

Savemark blev misstankt av Sovjets sakerhetstjanst for delaktighet. Hans anstéallning upphoérde och
med Soéderstroms (Sdpos) hjalp blev S med familj via Vast-Tyskland 6verforda till USA.
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Han fick ett positivt mottagande dar och kom att tjanstgora i organisationer nara underrattelse- och
sdkerhetstjansten i USA och i Europa. Soderstrom fick dessférinnan en detaljerad rapport om
héndelserna pa SIB och lovade att undersoka vad som hdant med rapport 1003.

1958 ca
Soderstrom oOverfordes till Fst/In till en nyetablerad detalj, bemannad, atminstone delvis, med
sdkerhetspoliser. | en annan nyetablerad detalj under Birger Elmér etablerades eller vidare-
utvecklades IB. Den nytillsatte C Fst/In, Filip Grudemarks, ansvarsomrade blev saledes omfattande.

1983
Ambassadbrevmalet med oeniga domar mot Stroberg. Den 2.maj skickades en skrivelse fran Sapo
till Fst/Sak om ambassadbrevet samt det nya spionerbjudandet den 26 april. Skrivelsen diariefordes
vid Sédkerhetsavdelningen 1983-05-04 med nr 050-022-8. Det framgar hur skrivelsen spreds inom
avdelningen. Sjalvfallet borde C Fst/Sdk darutover ha orienterat hogre chefer om
omstandigheterna infér kommande spionutredningar.

Fst besvarade skriften 05-20 i Fst/Sak HPM nr 100 1983-05—-20. | HPM omnamns telefonkontakter i
arendet mellan myndigheterna.

Enligt utskrifter fran RA:s forhor, 2010, med aktuella ansvariga inom Sapo 1983-84, chefsaklagare
Svensson och Lennart Borg samt i RA:s forklaring till HD kan inga uppgifter om drendet gillande den
26 april 1983 aterfinnas. Har namnda skrifter har framtagits av TV 4 fran arkiv, dar de undanlagts.
De handldggande personer inom Sipo och Fst/Sak som agerat i drendet har inte horts av RA, inte
heller om sina telefonkontakter i arendet.

1984
Nya omstandigheter framkom i ambassadbrevmalet. Rattshjilp beviljades for att inlamna en
resningsansokan. Stroberg anlitade advokat Silbersky.

| maj 1984 besokte Savemark Stockholm, tittade en kvall av en slump pa ett TV-program rérande
Strobergs behandling, erinrade sig Larssonnamnet fran 1957 och diskuterade hdndelserna med
Soderstrom, da pensionar. Denne erinrade sig 1957 ars hdandelser men hade inte vidtagit nagon
undersokning om rapport 1003 och dess irrfarder. Savemark var dessférinnan oinformerad om
ambassadbrevmalet.

Som en foljd av ovanstaende sammanstallde Savemark en detaljerad PM med minnesbilder fran
héndelserna pa SIB och ldamnade in denna till Sdpo den 14 juni 1984. P3 ett forsattsblad, som
framtogs pa Sdpo och som skickats till och behandlats/utretts pa Fst/Sak, beskrivs bakgrunden till
handelserna.

Det borde vara sjalvklart, att inte bara forsattsbladet utan dven Savemarks PM tillstalldes Fst/Sak.
Forsittsbladet utgérs av en PM upprittad vid RPS/SAK B 46/OPL. Datering 840614. Ovriga
uppgifter, t ex adressering och diarienummer framgar inte.

Forsattsbladet finns att ldsa pa HKV/Sakerhetsavdelningen, varifran TV 4 hamtat en kopia.
Om inte aven Savemarks PM skulle ha skickats tillsammans med forsattsbladet fran Sapo, borde

information ha kommit till C Fst/Sdk och andra berorda tillhanda efter de atgarder, som major
Sandquist skulle vidta enligt Lennart Borgs handskrivna direktiv pa férsattsbladet.



Sandquist beordrades att vidta atgarder gentemot RPS med anledning av den inkomna handlingen,
som hanterats av minst tre personer pa Fst/Sak. Vad som ligger bakom slutresultatet — att
handlingen undanholls i davarande resningsarende och i fortsattningen fram tills TV 4- avsl6jandet
har inte klarlagts.

Underlag att gora detta borde finnas. Redan en genomlésning av forsattsbladet av C Fst/Sak
borde vara tillrdckligt alarmerande for ett kraftfullt agerande.

1985
Advokat Silbersky inlamnade resningsansdkan 1985.

Den for Silbersky okdnde Grudemark agerade da pa eget initiativ och skriftligt mot HD och yrkade
pa en ny opartisk utredning av hela mdlet, eftersom den genomférda ansags vara undermadlig.

Hans inlaga blev skriftligt och bryskt avvisad av Lennart Borg, som ansdg att Grudemark inte var
insatt i drendet.

Att denne i sin roll som C Fst/In haft insyn i och samarbete med Sapo, haft daglig kontakt med
Soderstrom och sdkert delgivits uppgift om att en viss herr Larsson agerade som landsférradare
redan 1957 beaktades inte. Sannolikt utgjorde denna kunskap grund for Grudemarks hedersamma
agerande. Silberskys resningsansotkan avslogs.

Vad som hade hant, om alla tillgédngliga omstandigheter,

som endast var kiinda inom sdkerhetstjénsten,
blivit kdnda for forsvarare och domstol, blir ddrmed en obesvarad fraga.

Allt som inte blev objektivt utrett pa 80-talet har fatt en 6kad betydelse for fortsattningen inklusive
nu pagaende resningsarende. Vad det kunde ha inneburit och innebar for Stroberg ar fortfarande

en fraga av betydelse.

Jag vidhaller med st6d av ovanstaende att Forsvarsmakten snarast granskar hur handlaggningen av
Strobergs drende gatt till.

Stockholm 2011-01-12

Kjell Hogkil

Fatburskvarngata 26
11864 Stockholm



