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Rattssdakerhet!

www.worldjusticeproject.org/,
www.worldjusticeproject.org/rule-of-law-index/,
www.worldjusticeproject.org/node/559,
www.havc.se/res/SelectedMaterial/wipsweden.pdf
(DN.Debatt/2011-05-26)

Rattssdkerheten for medborgarens fri- och réttigheter ar ofta 1 fokus i en modern och
upplyst demokrati, dit Sverige far anses hora. Enligt FN:s allmédnna forklaring fran
1948 om de minskliga rittigheterna skall dessa skyddas genom rittsstatens principer,
vilka antogs av bl.a. Sverige.

Inom FN fanns en drivkraft att medlemsstaterna systematiskt borde analyseras och
viarderas med avseende pa uppfyllandet av réttsstatens krav. Avsikten skulle inte vara
att utmala ldnder utan att snarare finna exempel pa linder som goda forebilder.

Pa initiativ av USA (f.d. ordforanden i det amerikanska advokatsamfundet William
H Neukom) har ett sddant projekt pdborjats — World Justice Project WJP — att
undersoka ldnders efterlevnad till att uppfylla réttsstatens krav.

Vad som menas med rittsstaten kan alltid ifrdgaséittas men 1 utviarderingsprojektet
anvénds foljande definitioner — Rule of Law:
» Regeringen, dess foretrddare och tjanstemén ar ansvariga under lagarna
» Lagstiftningen ar klar, kungjord, stabil och rattvis samt skyddar grundlaggande
fri- och réttigheter, inklusive sdkerheten till person och egendom
» Den process genom vilken lagarna stiftas, administreras och uppratthalls ar
tillgidnglig, rittvis och effektiv
» Rittvisan skall vara tillgdnglig genom kompetenta, oberoende och etiska
rittstjdnare, advokater eller andra foretradare samt domare 1 tillrdckligt antal,
som har tillrdckliga resurser och som dterspeglar sammanséttningen 1 det
samhalle de tjdnar

I samband med undersdkningen granskas ldnderna pa foljande omraden:
Regeringsmaktens avgransning

Frénvaro av korruption

Klar och kungjord stabil lagstiftning

Ordning och sdkerhet

Grundldggande fri- och réttigheter

Offentlig forvaltning

Respekt for givna foreskrifter

Mojligheter att 16sa tvister

Effektiv straffrittskipning
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I en forsta vardering i vilken Sverige ingick bland 35 ldnder 1 Visteuropa och
Nordamerika hiavdade sig Sverige vil i1 sin egenskap av att leva upp till just en
rittsstat men att det Anda finns en del att fasta uppmiirksamheten pa for att
stirka bilden av vart land som réttsstat och att dirmed vara en god forebild for andra
lander 1 vérlden.

Enligt Hans Corell (DN, Debatt 2011-05-26) ambassadér, f.d. rittschef i
Justitiedepartementet, UD och FN bor det vara mojligt att forbédttra inom omradena
» Ordning och sikerhet
» Grundlaggande fri- och rattigheter
» Mojligheterna att 16sa tvister
» Effektiv rittsskipning (!)

En god riéttsstat behover skickliga och omdomesgilla poliser, ett effektivt
aklagarvidsende, oberoende och opartiska domare samt en fri advokatkér. Réttsstaten
ar vidare beroende av insatser fran personer langt utanfor juristernas krets. Inte minst
viktigt ar det att ansvariga politiker pa central, regional och lokal niva har insikter
om réttsstatens betydelse. Tjinstemin 1 den offentliga sektorn som utévar myndighet
hor dven dit.

Dessa aspekter och att skédrskida ldnder med avseende pa rittsstatens praxis,
hederskodex och antagna internationella konventioner om méanskliga rittigheter for
osOkt tankarna till flygofficeren Bertil Stroberg som 1983 anklagades och domdes
for spioneri. Ett brott han inte hade begétt!

Hiir har Sverige en del att ytterligare liira betriiffande riittssikerheten!

Spioneri far anses vara det virsta av brott en medborgare kan bega mot sitt land, det
ar landsforraderi. I fallet BS existerade ingen rittssiakerhet eftersom han domdes
helt 1 avsaknaden av bevis och endast pa antagna indicier, indicier som helt saknade
grund och som endast var ett Onsketdnkande fran samhillets/statens sida for att stivja
en som man trodde vara en spionhérva under uppsegling.

En spionhdrva som utomstaende intressen ville ge sken av. Vidare undanholls (!)
viktigt material fran rittvisan samt att Sveriges samrdre under kalla krigets epok med
NATO inte beaktades i sirskilt hog grad som en sannolik faktor i att BS var utsatt for
en komplott/aktion i1 frimmande makts syfte.

Hur kan man démas for det vérsta av brott man kan bega i ett land, nér kdrnan for
skulden just ligger i beviset? Det dr en makalos logik som allmoge inte kan forsta!
Fru Justitia kan inte ens forsta detta sa klart utan hon férdes bakom ljuset av
intressen som av olika skél ville skada BS.

Bittre upp borde samhiillet kunna!
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Vad var det for dribbel att helt dsidosétta de ménskliga réttigheterna genom att
kortsluta rittssiakerheten? Hela BS sak ar en réittsskandal av stora matt.

Sverige har ytterligare att l4ra och inte minst 1 att bli en forebild for andra l&nder som
en rattsstat.

Man kan inte doma en mdiinniska for det grovsta av brott ndr bevis inte finns!
Dd grundas skulden pa falsarier!
”Snacka gar ju” — skriva vackra ord gar ju.
Men!

En réttsstat dr forst och frimst vad dess ménniskor gor den till d.v.s. efterlevnaden av

antagen praxis, kodex och internationella konventioner om just de minskliga
rattigheterna.

Det fatala misstag som samhiillet/staten begick mot BS pa 1980-talet kan dnnu
riittas till ifall rittsstaten Sverige dr vird namnet rdttsstat.

Vi ar val anda en rittsstat och en forebild for omvirlden att riakna med?

Eller ???

Justitia omnibus — ""Rdttvisa dat alla"'!

Ingemar Olsson



