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Inga bevis men vad med sannolikheten?!

Vid tiden da det sig begavs under 1980-talet, kalla krigets sista artionde — visste vi
inte da, rddde detta krig med stor intensitet. Mellan stormaktsblocken NATO och WP
var det spanningsladdat och en kapprustning som gick utanpa allt fornuft. Sverige
var en randstat mellan dessa intressen och utgjorde en osékerhet i WP 6gon med sin
hallning som utét sett var “Alliansfrihet i fred syftande till neutralitet i krig”.

Denna héllning duperade den egna befolkningen men kunde inte fora WP bakom
ljuset, som visste mycket vil vad som skedde i det dolda. Ett ganska omfattande
inofficiellt samrore 4gde rum med NATO, vilket senare har kommit i dagen och till
allmogens kdnnedom. Ett samrore som 1 och for sig var naturligt med hédnsyn till den
slutna virld, som WP utgjorde och den 6ppna vérld som NATO utgjorde. Samroret
maste dnda under artionden ha uppfattats som mycket irriterande och provokativt for
WP varfor stor underréttelseverksamhet var riktad mot Sverige for att kartlagga vara
intentioner vid en eventuell storkonflikt.

Under detta sista artionde var dven var incidentberedskap mycket aktiv sérskilt
betriaffande verksamheten i luften. De sovjetiska flygstridskrafterna hade hela vart
ndromrdde som flygévningsomrade, varfor véara flygforband ofta var i nérkontakt
med de sovjetiska flygforbanden. Dartill var ocksd NATO mycket flygaktivt 1 vart
nidromrade.

Det fanns sdledes fog for irritation fran Sovjetunionens sida.

Vid denna tid intrdffade en hindelseutveckling som flygofficeren Bertil Stroberg inte
var upprinnelsen till utan som helt initierades och drevs av utomstaende intressen i
nagot syfte. Hela uppldgget av hdndelseutvecklingen andades redan fran borjan av
“underligheter”, vilket sarskilt framkom da brevet med sekretessbelagd information —
markligt skrivet — ldmnades av nagon med bud till polska ambassaden. BS greps,
anklagades, domdes 1983 samt avtjédnade straff for ett brott han inte begétt men som
staten/samhidillet ansdg att han begitt.

Kiirnan for brott dr att framligga bevis, vilka overhuvudtaget inte fanns.

Det fanns saledes inga bevis for att ett brott skulle ha begitts. Det fanns inte ens
hallbara indicier. Det fanns endast ett 6nsketinkande frén statens/samhéllets sida att
stdvja en som man trodde begynnande spionhdrva. BS hade inte 6verldmnat ndgon
information till frimmande makt men ndgon ville ge sken av det och hade fabricerat
ett brev med sekretessbelagd information, vilket Overldmnades till polska
ambassaden.
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BS forklarade vilket hidndelseforlopp han varit utsatt for men detta ville inte
rattsvisendet tro pd, som dessutom inte var nirvarande da allting hinde. BS beteende
som ansvarskdnnande officer kunde ifragasittas men déarifran till att bli falld for
spioneri ar det ljusar emellan. Sent omsider uppdagas att fakta som skulle ha talat
till BS fordel hade undanhéllits!!

Dd undrar man som allmoge hur det stir till med rittssikerheten i vilfirdslandet
Sverige som antagit flera konventioner om de mdnskliga rittigheterna
och anser sig gd i spetsen for dessa.

I avsaknad av bevis och endast med antagna indicier (tyckanden) ar det otillrdckligt
for att ens med nagon sannolikhet 6ver huvud taget kunna binda BS till att ha
bedrivet spioneri. Med hinsyn till den karaktdr BS hade och alltjimt har skulle han
dessutom aldrig missbruka ett av samhdllet tilldelat fortroende, vilket ytterligare
reducerar sannolikheten for att ha bedrivit olaglig verksamhet. Tyvirr har andra inom
forsvarsmakten genom aren missbrukat ett tilldelat fortroende, men dessa individer
har kartlagts, 6verbevisats (“’kdrnan”) om skuld och bestraffats for sina gdrningar.

BS vigde sitt liv &t forsvaret och gick den ldnga végen dels av eget intresse och dels
av att organisationen erbjod olika mojligheter till vidgat ansvar och breddad kunskap.
Vi som kidnner BS vet att han aldrig skulle ha kommit pd tanken att 6verlimna
konfidentiell information till obehodriga. Sékerhetsmedvetandet var hos
forsvarsanstéllda generellt mycket hogt under kalla krigets epok.

Bevis fanns inte for att WP skulle ha riktat en komplott/aktion mot BS. Det forefoll
som att indicier inte heller hade identifierats. Med de forhdllanden som rddde under
det davarande kalla kriget kan det med fog antas att WP kénde stor irritation over
Sveriges roll 1 detta krig i ett sken av alliansfrihet/neutralitet. Sannolikheten att WP
av olika anledningar ville kompromettera Sverige vid den hér tiden eller att dolja
nagonting som var pa gang var diremot mycket stor.

Vid jamforelser mellan dessa sannolikheter att BS skulle ha bedrivit olovlig
verksamhet eller att WP istdndsatte en komplott/aktion i den tid som radde, talar allt
for det senare. Med alla nya fakta som dessutom tillkommit i BS sak (undanhallet
material, Sveriges samrére med NATO) ér saken solklar for den som &r det minsta
initierad om hur det var pa sin tid.

Vid den fornyade provningen av BS drende forviintar sig allmogen att
rittsvisendet skall vara vdl pdliist och insatt i saken om hur det var under det kalla
krigets epok och att vdaga se sanningen i sannolikheten.

Justitia omnibus — ""Rdttvisa at alla''!
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