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Inligg av Ingemar Olsson

Sverige antog redan 1948 FN:s forklaring om de ménskliga réttigheterna, vilka
senare inte kom att avvika ifran den europeiska uppfattningen om dessa réttigheter,
vilka aterfinns 1 just Europakonventionen. Denna antogs av Sverige 1950.

Europakonventionen (jml Regeringsformen, www.riksdagen.se )

19 § Lag eller annan foreskrift far inte meddelas 1 strid med Sveriges dtaganden pa
grund av den europeiska konventionen angdende skydd for de minskliga
rattigheterna och de grundldggande friheterna.

Svensk lag

Sedan 1995 iir Europakonventionen svensk lag (SFS:1994:1219) om den
europeiska konventionen angéende skydd for de ménskliga réttigheterna och de
grundliggande friheterna.

Europakonventionen och Europadomstolen (www.manskligarattigheter.gov.se )

Europakonventionen dr ett av de mest effektiva instrumenten till skydd
for miinskliga rdttigheter 1 virlden.

Kontrollen av hur konventionen efterlevs dr ocksa unik tack vare Europadomstolen.

Flygofficeren Bertil Stroberg anholls 1983, domdes och avtjiinade straff for ett
spioneribrott han inte begdtt. Han domdes mot sitt nekande inte pda bevis, som
borde vara kiirnan for skuld, utan domdes pad indicier grundade pa tveksamma
antaganden.

Dessutom undanhdélls rdttsvisendet viktigt material som hade stott BS i hans
oskuld!

Europakonventionen liksom FN: forklaring gillde 1983 da BS hamnade i ett
Ystormaktsblasviider” och utsattes for hindelser iscensatta av frimmande makt i
syfte att dolja ndagot eller kompromettera landet under kalla krigets sista men
intensiva drtionde dd dven Sverige inte limnades utanfor stormaktsarenan pga.
av bade vdrt lige och vdr utrikespolitiska hdllning.

Behandlades verkligen Bertil Stroberg enligt Europakonventionen??
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Europakonventionen
(utdrag fokuserat pa den enskilda ménniskans rattighet och frihet - exakt atergivet)

Artikel 1 — Skyldighet att respektera de ménskliga rittigheterna

De hoga fordragsslutande parterna skall garantera var och en, som befinner sig
under deras jurisdiktion, de fri- och réttigheter som anges i avdelning I 1 denna
konvention.

AVDELNING I - RATTIGHETER OCH FRIHETER

Artikel 6 - Riitt till en rittvis ritteging

1. Var och en skall, vid provningen av hans civila rittigheter och skyldigheter eller
av en anklagelse mot honom for brott, vara berdittigad till en riittvis och offentlig
forhandling inom skiilig tid och infor en oavhingig och opartisk domstol, som
upprittats enligt lag.

2. Var och en som blivit anklagad for brott skall betraktas som oskyldig till dess
hans skuld lagligen faststiillts.

Artikel 7 - Inget straff utan lag

1. Ingen far fiillas till ansvar for ndgon gdrning eller underldtenhet som vid den
tidpunkt dad den begicks inte utgjorde ett brott enligt nationell eller internationell
rdtt.

Artikel 8 - Riitt till skydd for privat- och familjeliv

1. Var och en har ritt till respekt for sitt privat- och familjeliv, sitt hem och sin
korrespondens.

2. Offentlig myndighet far inte inskrdnka &tnjutande av denna

rattighet annat 4n med stod av lag och om det i ett demokratiskt samhalle &r
nodvindigt med hansyn till statens sidkerhet, den allmidnna sdkerheten, landets
ekonomiska vilstand eller till forebyggande av oordning eller brott eller till
skydd for héilsa eller moral eller for andra personers fri- och réttigheter.

Artikel 9 - Tankefrihet, samvetsfrihet och religionsfrihet

1. Var och en har ritt till tankefrihet, samvetsfrihet och religionsfrihet, denna ritt
innefattar frihet att byta religion eller tro och frihet att ensam eller 1 gemenskap med
andra, offentligt eller enskilt, utdva sin religion eller tro genom

gudstjanst, undervisning, sedvinjor och ritualer.

2. Friheten att utdva sin religion eller tro far endast underkastas sidana
inskrdnkningar som ar foreskrivna i lag och som 1 ett demokratiskt samhélle dr
nodviandiga med hinsyn till den allmédnna sidkerheten eller till skydd for allmédn
ordning, hélsa eller moral eller till skydd for andra personers fri- och

rattigheter.
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Artikel 10 - Yttrandefrihet

1. Var och en har ritt till yttrandefrihet. Denna rdtt innefattar dsiktsfrihet samt
frihet att ta emot och sprida uppgifter och tankar utan offentlig myndighets
inblandning och oberoende av territoriella grinser. Denna artikel hindrar inte en
stat att kréva tillstand for radio-, televisions-eller biografforetag.

2. Eftersom utovandet av de nimnda friheterna medfor ansvar och skyldigheter,
far det underkastas sadana formforeskrifter, villkor, inskrankningar eller
straffpafoljder som ar foreskrivna i lag och som i ett demokratiskt samhille ar
nodviandiga med hinsyn till statens sidkerhet, till den territoriella integriteten eller
den allminna sidkerheten, till férebyggande av oordning eller brott, till skydd for
hilsa eller moral eller f6r annans goda namn och rykte eller réttigheter, for att
forhindra att fortroliga underrittelser sprids eller for att uppréatthélla domstolars
auktoritet och opartiskhet.

Artikel 11 - Frihet att delta i sammankomster och foreningsfrihet

1. Var och en har riitt till frihet att delta i fredliga sammankomster samt till
foreningsfrihet, inbegripet riitten att bilda och ansluta sig till fackforeningar for
att skydda sina intressen.

2. Utovandet av dessa rittigheter far inte underkastas andra inskrdnkningar dn
sddana som dr foreskrivna i1 lag och som 1 ett demokratiskt samhélle 4r nédvindiga
med hénsyn till statens sékerhet eller den allmédnna sdkerheten, till forebyggande av
oordning eller brott, till skydd for hilsa eller moral eller till skydd f6r andra
personers fri- och rittigheter. Denna artikel hindrar inte att det for medlemmar av de
viapnade styrkorna, polisen eller den statliga forvaltningen gors lagliga
inskrdnkningar 1 utdvandet av de nimnda réattigheterna.

Artikel 13 - Riitt till ett effektivt rittsmedel

Var och en, vars 1 denna konvention angivna fri- och rittigheter kriankts, skall ha
tillgang till ett effektivt riittsmedel infor en nationell myndighet och detta 4&ven om
krankningen fordvats av ndgon under utdvning av offentlig myndighet.

Artikel 17 - Forbud mot missbruk av rittigheter

Ingenting i denna konvention far tolkas sad att det medfor en ritt for ndgon stat,
grupp eller person att bedriva verksamhet eller utfora handling som syftar till att
utplana ndgon av de fri- och rittigheter som angetts i konventionen eller till att
inskriinka dem i storre utstriickning dn vad som medgetts diir.
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Som boende i viilfirdslandet Sverige med trygga Moder Svea som vakar dver oss
och en riittskaffens Fru Justitia som skall skilja mellan ritt och fel, borde vi
kunna leva i forvissningen om att det som sker, sker ritt.

Forholl det sig verkligen sd ndr Bertil Stroberg hamnade i ”bldsvider” 1983?

Den som betraktar fallet Bertil Stroberg ifrdagasitter starkt ifall svenska samhiillet
da levde upp till de ménskliga riittigheterna niir han mot sitt nekande domdes for
spioneri och avtjinade straff for detta trots avsaknaden av bevis.

* Hur kunde en ménniska domas for ndagot hon inte hade gjort nir bevis for
skuld saknades?

* Hur kunde antaganden pa losa grunder dvs. indicier utan substans fa
sddan genomslagskraft att dessa ’korde over” BS?

* Hur kunde viktigt material undanhdallas som talade till BS fordel?!

o Aklagare kunde inte leda i bevis att BS begitt det brott han anklagades for
men kunde dnda fda domstolen med pad en fiillande dom. Hur var detta
mdojligt i riittsstaten Sverige? Var detta réttvist??

BS forklarade hur hiindelseforloppet hade gatt till som han rdkade ut for,
iscensatt av utomstdende intressen i ndgot syfte (avledning, kompromettering?).
Rittskiparna, som inte var dir ndr allting hiinde, visste biist och ville inte tro pa
BS utan hade en helt annan uppfattning trots bristen pd bevis!

Om inga bevis vederhiiftigt kan framliggas, borde inte heller en miinniska kunna
domas for ett brott hon dessutom bevisligen inte har begdtt!

Gick vi tillbaka till Medeltiden da BS sak hanterades under 1980-talet?
Forklaringen av de mdinskliga rittigheterna och dess artiklar i

Europakonventionen (se ovan!) behover inte upprepas utan de talar for sig
sjilva! Sdrskilt artikel 6!!

Men! Regeringen anger pd sin viktiga hemsida om mdinskliga rdittigheter med
citat:” Det mdste ocksd finnas ett fungerande riittssystem (poliser, advokater och

dklagare, opartiska och rittvisa domstolar) som forverkligar lagarna’.

Allmoge madste kinna tillit till rittssystemet i ett land som utger sig for att vara en
demokrati och ett rittssamhiille! Sverige dr vil dndd det!?

Samhidillet/staten brast i sitt forhdllningssiitt till de mdénskliga riittigheterna da BS
anklagades, domdes och avtjinade ett straff for ett brott han inte begdtt!

Det hela blev en fars om spionen som inte fanns!
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Ansvariga kunde inte tillrickligt tydligt se konspirationen som en mojlighet i
vilken BS blev en bricka och ett medel for att kompromettera landet eller att
avleda i ndgot avseende.

Skall en internationell domstol (Europadomstolen) — diir insikten om kalla krigets
epok sannolikt dnnu finns kvar - behova ta del av BS fall och bedoma hur det
hanterades av det svenska samhillet/staten?

Det kanske skulle behovas?

Nej, det borde inte behdvas eftersom Sverige mycket malmedvetet redan 1948 och
dven 1950 antog forklaringarna om de mdinskliga rdttigheterna, som vid det hdir
laget mdste (!) vara vil kiinda i vart samhdllsmaskineri. Eller?

Det flagranta rittsovergrepp som samhiillet/staten gjorde mot BS pa sin tid kan
inte goras ogjort men det kan nu sent omsider rdittas till genom ett vidgat
perspektiv och synsdtt omkring det som hdnde.

Det iir hog tid att ritta till rittsovergreppet inte minst med tanke pd det
undanhdllna material som senare har kommit fram och som stodjer BS sak.
Stodet i BS sak maste dven innefatta kunskap om och forstdelsen for de
forhallanden som rdadde under det kalla krigets epok da héindelserna omkring BS
intriffade. Denna kunskap och forstaelse far inte ringaktas!!

Ledstjirnan i det svenska rittsviisendet maste vil dndd vara att
”Bevisen dr kirnan”!

Hur skall en medmdnniska kunna bevisa sin oskuld ndr det inte finns
bevis for skuld?

Bista beviset for BS oskuld dr just avsaknaden av bevis!

Det finns bara en rimlig utviig for samhiillet/staten att gd i BS fall och
det dr att ge honom full uppriittelse for det brott han en gang
anklagades for, domdes for och avtjinade straff for.

Ett brott som aldrig begatts av BS och som kommer att ga till historien
om spionen som inte fanns!

Justitia omnibus — ”Riittvisa at alla”!



